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RESUMO

O presente trabalho se propde a fazer uma abordagem critica do instituto da delagéo
premiada no ordenamento juridico brasileiro, introduzindo primeiramente o tema
através de um apanhado histérico das apari¢cdes do instituto ao longo dos anos. Em
seguida, sera apresentado um conceito do que viria a ser delacdo premiada e qual a
sua aceitacdo dentro do nosso sistema juridico. O problema principal desse estudo é
0 uso da delacao premiada como tortura. Por fim, serdo expostos, de maneira sucinta,
os fatores que levam a tratar tal instrumento da forma como € utilizado em nosso pais,

COMOo um mecanismo de tortura.

Palavras Chave: colaboracdo — tortura — beneficios — premiada - fatores



ABSTRAT

The present work proposes to take a critical approach to the institute of the award-
winning plea in the Brazilian legal system, first introducing the theme thourgh a
historical overview of the institute’s appearances over the years. Then, a concepto f
what would become na award-winning statement and what is its acceptance within our
legal system will be presented. Finally, the factors that lead to treting such na
instrument as it is used in our country, as a mechanism of torture, will be briefly

exposed.

Keywords: collaboration — torture — benefits — award winning - factors
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1 - INTRODUCAO

A prisdo no ordenamento juridico brasileiro deve ser vista como a
“dltimaratio”,ou seja, deve ser a excecao e ndo a regra. A regra € que o ramo penal
s6 deve ser utilizado quando ndo houver acolhimento em outro campo do Direito,
ou seja, quando os controles formais e sociais tiverem perdido a eficacia, ndo
sendo capazes de exercer essa tutela, alcancando assim, a ultima fronteira no
controle social.

Dessa forma, deve o Direito penal ser utilizado quando houver um fracasso
de todos os ramos do Direito, possibilitando o uso da intervengcdo mais repressiva
do Estado, que é aquela trazida pela esfera criminal

Contudo, a realidade pratica opera de forma inversa; as instituicbes
responsaveis por zelar pelo devido cumprimento das leis vém ferindo os principios
gue norteiam nosso Direito Penal e sustentam o Estado Democratico de Direito. A
banalizacao e a seletividade do poder de punir no Estado brasileiro estdo cada vez
mais latentes.

E importante lembrar que a funcdo do Direito Penal ndo é um
transfiguracéo da figura do carrasco, e sim um instrumento do Estado para exercer
um controle social e prover “a prote¢cdo da sociedade” e, mais precisamente, a
defesados bens juridicos fundamentais.

Ante esse quadro de intenso neoliberalismo no sistema judiciario patrio,
urge a necessidade de um estudo sobre o uso torpe do instituto da delacéo
premiada pelo Poder Judiciario brasileiro, como um modelo que eleva a um novo
patamar a seletividade penal, utilizando tal instituto como uma forma de tortura
moderna e legal.

A delacdo premiada sempre entra em pauta quando se apresenta um
momento de crise, e esse aparecimento reserva uma intencdo por tras: ha uma
forte e evidente tentativa de minimalizar o Estado, de tornar a efetividade de seus
orgaos menor. Esse sintoma vem ganhando forcas desde que o Brasil enveredou
pelo neoliberalismo.

Diante disso, inicialmente, serd abordada de maneira sucinta a origem do

instituto da delagao premiada



2 - OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS E O DIREITO PENAL
2.1 Aplicacdo dos Principios Constitucionais no Ambito Penal

A atual doutrina juridica divide e classifica as normas constitucionais em duas
categorias, tendo como objetivo findar o problema da aplicagéo e confronto entre elas

se trata dos principios e regras.

Os principios possuem um elevado grau de abstratividade, devendo muitas
vezes ser limitados por parte do legislador ou do operador do direito para que seja
aplicado no caso concreto. Os principios sdo normas que ordenam que algo seja
realizado na maior medida possivel, dentro claro, de todas as possibilidades reais

e juridicas possiveis.

Ja as regras possuem um reduzido grau de abstracao, e possuindo diferente
dos principios, aplicacdo imediata, tendo em vista que sao criados pensando em
um caso concreto, ndo dependem entdo de maiores interpretacdes por parte do
aplicador, devendo entéo ser aplicada de imediato na situacéo exigida. Podem ser

aplicadas ou néo, porem se ela for valida, tera que se fazer o que ela manda.

Entende-se entdo que um principio pode ser aplicado em um caso concreto
em maior ou menor grau enquanto as regras ou sao aplicadas ou descartadas.
Qualquer ordenamento juridico composto unicamente por regras nao conseguiria
acompanhar a mutacao da sociedade, ficando preso a certas situacdes que tendem
a mudar com o tempo. E ja por outro lado uma sociedade baseada unicamente em
principios colocaria em risco todas as relacdes, tanto entre os cidaddos quanto

entre o estado para com esses.

Para discorrer sobre o instituto da delacdo premiada é necessario retornar
historicamente para observar seus fundamentos e as principais leis que
introduziram tal instituto no ordenamento juridico brasileiro.

A delacdo premiada no Brasil tem suas raizes antes mesmo da
independencia de Portugal, através das Ordenacdes Filipinas, propostas pelo Rei
Espanhol Filipe 1l, na época da dominacdo hispanica em Portugal. Tal
ordenamento juridico trazia varias alteragfes ao Codigo Manuelino, que vigorou e

sofreu diversas modifica¢cdes ao longo dos séculos XVI e XIX.



Nas palavras de Maciel (2006 ,s.p.):

“...0 livro que ficou mais tempo em voga foi o 1V, vigorando durante toda a
época do Brasil Império e parte do periodo republicano, com profundas
influéncias no nosso atual sistema juridico. As Ordenacdes, portanto, tiveram
aplicabilidade no Brasil por longo periodo e impuseram aos brasileiros
enorme tradicdo juridica, sendo que as normas relativas ao direito civil s6
foram definitivamente revogadas com o advento do Cddigo Civil de 1916. O
estudo do texto das Ordenacdes Filipinas é salutar para a compreensao de
boa parte dos nossos atuais institutos juridicos...” (MACIEL, José Fabio
Rodrigues. HISTORIA DO DIREITO. Ordenacdes Filipinas - Consideravel
influéncia no direito brasileiro. In: Jornal Carta Forense, 04 ago. 2006.
Disponivel em: www.cartaforense.com.br. Acesso em: 12 fev. 2021)

O livro trata especificamente da delagado premiada € o “Quinto Livro,Titulos
IV, Xll e CXVI”. O Titulo VI - Do Crime de Lesa Magestade traz em seu componente
a possibilidade de perdao do crime e ao participante do crime, desde que este ndo

tenha sido o organizador principal, conforme podemos observar abaixo:

“...E quanto ao que fizer conselho e confederacdo contra o Rey, se logo
sem algum espaco, e antes que per outrem seja descoberto, ele o
descobrir, merece perddo. E ainda por isso lhe deve ser feita mercé,
segundo o caso merecer, se ele ndo foi o principal tratador desse
conselho e confederacao. E ndo o descobrindo logo, se o descobrir depois
per espaco de tempo, antes que o Rey seja disso sabedor, nem feita obra
por isso, ainda deve ser perdoado, sem outra mercé. E em todo o caso
que descobrir o tal conselho, sendo ja per outrem descoberto, ou posto
em ordem para se descobrir, serd havido por “commettedor” do crime de
“Lesa Magestade”, sem ser relevado da pena, que por iSso merecer, pois
o revelou em tempo, que o Rey ja sabia, ou estava de maneira para o nao
poder deixar saber. (ALMEIDA, 1870, p.1.154). (ALMEIDA, Roberto de.
Série Concursos Publicos - Teoria Geral do Processo - Civil, Penal e
Trabalhista. 4*  edicdo. Método, 2013. Disponivel em:
www.minhabiblioteca.com.br. Acesso em: 12 Fev. 2021)

Tal instituto se manteve por mais de 150 anos em completo
desaparecimento, retornando com a Lei n° 8.072/90, que trata dos crimes

hediondos, em seus Artigos. 7° e 8°, paragrafo unico.

A esse respeito, assevera Bitencourt (2014,s/p):

“...Com efeito, a eufemisticamente denomina da delacéo premiada, que foi
inaugurada no ordenamento juridico brasileiro com a Lei dos Crimes
Hediondos (Lei 8.072/90, artigo 8°, paragrafo Unico), proliferou em nossa
legislacdo esparsa, atingindo niveis de vulgaridade. Enfim, iniciou-se a
proliferacdo da “traicdo bonificada”, defendida pelas autoridades como
grande instrumento de combate a criminalidade organizada...”
(BITENCOURT, César Roberto. Traicdo bonificada. Delagdo premiada na
"lava jato" estd eivada de inconstitucionalidades. 2014. Disponivel em:
www.conjur.com.br. Acesso em: 12 Fev. 2021).



A Lei n°8.072/90 foi um dos alertas acerca do rumo punitivista que a politica
criminal brasileira estava tomando com a inser¢cdo, no ordenamento juridico, de
uma lei eivada de inconstitucionalidades em muitos de seus artigos. Lembrando
gue na década de 90 as leis brasileiras passaram a ser mais influenciadas pelo
neoliberalismo que, por sua vez, gerou algumas “aberracbes” juridicas, que,
basicamente, séo frutos de uma pressao criada através de uma expectativa gerada

na populacdo pela midia, pressionando apolitica.

Um dos exemplos que melhor ilustra as falhas contidas na referida lei,
estanoseu Art. 2°, que foi declarado inconstitucional pela Sumula Vinculante n°® 26
do Supremo Tribunal Federal, que trata da possiblidade de progressao de regime
no cumprimento da pena de reclusdo para aqueles que foram condenados por

crimes hediondos.

Uma questdo que ndo pode deixar de ser mencionada € a morosidade
gueexistiu para sanar esse deficit legislativo, pois a lei data do ano de 1990 e a
Sumula Vinculantede 2006,de modo que ocorreu um lapso temporal de 16 anos de
flagrante inconstitucionalidade e, consequentemente, de privacdes de direitos e

garantias fundamentais.

Apdbs pouco mais de um ano da declaracao de inconstitucionalidade, o desejo
incansavel da politica criminal brasileira em punir fez com que fosse editado tal
artigo, adotando um critério bem mais rigido no que tange a progressao de pena

nos crimes hediondos, de acordo com a Lei n°® 11.464/07.

Quando a finalidade é punir, pode-se observar uma celeridade muito grande
para editar leis e demais instrumentos normativos. Todavia, quando se trata de
alguma clausula que fere principios que deveriam ser constantemente protegidos
pelo ordenamento juridico, essa presteza ndo € percebida.

Acerca da Lei n® 11.464/07, é imperioso tocar em um ponto muito sensivel:
apesar do pouquissimo conteudo desse regramento, ele foi considerado
inconstitucional, pelo Ministro Dias Toffoli, no julgamento do HC n®111.840, pois,
segundo ele, é inconstitucional o inicio do cumprimento da pena em regime
fechado, de forma obrigatdria, nos casos de crimes hediondos ou equiparados.

Para além de toda problemética abordada anteriormente, o retorno do

instituto da delacdo premiada contido na Lei n° 8.072/90 trouxe consigo criticas,



pois o legislador se baseou em legislacao estrangeira voltada para atender casos
excepcionais e aimplantou para crimes comuns, ou seja, fez uma extensao de uma
legislacéo de cunho emergencial para ser utilizada em casos de crimes comuns,
embusca de um funcionalismo exacerbado. Nesse sentido:
“...Identifica-se 0 acodamento do legislador nacional ao fazer reviver no
ordenamento instituto cuja invocacdo no exterior se justificava por
circunstancias politicas peculiares de enfrentamento a grupos terroristas.
Pondere-se de outra parte que tal instituto se viu estendido a criminalidade
comum, quando sua origem nos paises europeus se prendia a crimes
politicos. Portanto, tem-se que a delacdo premiada ndo viria atender
necessidade de politica criminal do pais, mas antes representaria um
mimetismo canhestro, cujo escopo seria a extensdo de uma legislacéo de
emergéncia a crimes comuns, a pretexto de se alcangar seguranca
publica...” (FERRO, Ana Luiza Almeida; PEREIRA, Flavio Cardoso;

GAZZOLA, Gustavo dos Reis. Criminalidade Organizada: Comentarios a
Lei 12.850, de 02 de agosto de 2013. Curitiba: Jurua, 2014.)

Depois desse retorno, o instituto da colaboracdo premiada, em 1990,
foitranspondo através de leis que supostamente seriam para tratar casos
excepcionais. A Lei n® 9.034/95, que tratava da utilizacdo de meios operacionais
para a prevencao e repressao de acdes praticadas por organiza¢cdes criminosas,

trazia em seu Art. 6°;

“Nos crimes praticados em organizagéo criminosa, a pena sera reduzida
de um adois tergos, quando a colaboracdo espontanea do agente levar ao
esclarecimento de infragbes penais e sua autoria’(BRASIL. Lei n°
9.034,1995,Art.6°).

Em conformidade com as outras leis citadas que contém a delagcéo premiada,
a Lei n®9.034/95 também teve alguns dos seus artigos declarados inconstitucionais.
Nesse caso, especificamente, foi o Art.3°, declarado inconstitucional pelo STF em
2004, referindo-se tal inconstitucionalidade a quebra do sigilo fiscal e eleitoral, a

partir do julgamento da ADI 1570.

Com a revogacado da Lei Antitoxicos de 2002, passou a vigorar a Lei
n°11.343/06, trazendo esta em seu Art. 41, o instituto da delacdo premiada,
conforme pode ser observado a seguir:

Art.41. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigacgédo policial e o processo criminal na identificagdo dos demais co-
autores ou participes do crime e na recuperacao total ou parcial do produto

de crime, no caso de condenacdao, tera pena reduzida de um terco a dois
tercos. (BRASIL. Lei n°11.343,2006, Art.41).

A Lei n°® 13.964/19, conhecida como “Pacote AntiCrime”, é a lei brasileira



mais recente que trata, em alguma parte, da delacéo premiada, revogando a Lei n°
12.850/13 anteriormente citada, e trazendo uma Secao dedicada e intitulada “Da
colaboragdo Premiada”. Logo, observa que hd uma sensivel e significante
mudanga na nomenclatura, assunto a ser tratado mais adiante. Pode-se dizer,
antes de se discutir mais sobre a lei e o proprio instituto ora estudado, que esse
diploma legal € o que melhor define a colaboracdo premiada.

3 - DA DELACAO PREMIADA
3.1 Origem da delagéo premiada no ordenamento juridico brasileiro

Partindo do sentido etimoldgico das expressoes “delatar” e “premiar” presentes

no Dicionario online de Lingua Portuguesa Michaelis (2018, s/p):

De-la-tar: Apontar o responsavel por qualquer ato censuravel: Carlos delatou
seu amigo sem remorso. Ela delatou o crime horrendo a policia. Sem saida,
delatou-se. Relatar ato reprovavel ou criminoso: O funcionario acabou
delatando toda a corrup¢ao que grassava no ministério. “Além dos casos de
maes que tiveram de carregar seus filhos até a adolescéncia nas costas, ha
outros que delatam a total insensibilidade dos dirigentes escolares”
(MICHAELIS, 2018, s/p).

Pre-mi-ar: Distinguir ou recompensar com prémio; galardoar, laurear,
recompensar: A professora premiou o melhor aluno, ofertando-lhe um bom
livro. Conferir, por sorteio, prémio em dinheiro ou objeto: A loteria premiou
varios apostadores. Dar recompensa a alguém por uma boa agdo, um servi¢co
prestado etc.: O governo premiou nossos grandes atletas. (MICHAELIS,
2018, s/p).

Ou seja, a expressao significa basicamente revelar, entregar, incriminar outrem
e ser bonificado por tal atitude. Trazendo a expressao para o mundo juridico, delacao
premiada pode ser entendida como uma vantagem concedida a um corréu em
processo criminal que pela sua colaboracdo pode lograr reducdo de pena ou até

mesmo a isencao

E importante lembrar, que n&o se pode confundir a delacdo premiada com a
mera confissdo ou testemunho. Para que efetivamente seja caracterizada a
colaboracéo, o individuo deve indicar os participantes, bem como deve estar inserido

entre 0s agentes que praticaram tal feito. Nesse sentido, fundamentado, inclusive, na



obra de Nucci (2015), é pertinente citar uma decisdo do Superior Tribunal de Justica

da Relatora Maria Thereza de Assis Moura.
3.2 Natureza Juridica da Delacdo Premiada

Existe uma grande discusséao por parte da doutrina acerca da natureza juridica
da delacao premiada, mas o posicionamento majoritario € o de que esta possui o valor
de prova, contanto que essa seja obtida de forma licita e voluntaria. Além desses
aspectos, observa-se a credibilidade de quem faz a delacdo e que os depoimentos

sejam consistentes e coerentes em relacdo as outras provas obtidas.

Como estudado em Nucci (2015), a delacdo so tera valor de prova caso o
delator faca a delacéo e que por esta confesse a participacdo no crime. Nao sendo

dessa forma, seria a delacdo um mero testemunho

Segundo Mendroni, a natureza juridica da delacéo premiada vem da aplicacao
de um desdobramento do principio da legalidade, nosso chamado “principio do

consenso’, a saber:

Sua natureza decorre, segundo entendemos, da aplicacdo do chamado
“Principio do Consenso”, que, sendo variante do Principio da Legalidade,
permite que as partes entrem em um consenso a respeito do destino da
situagdo juridica do acusado que, por qualquer raz&o, concorda com a
imputacéo. No Brasil, pelo teor da legislagdo, esta aplicagcdo do Principio
do Consenso pode atingir aquele que colaborou eficazmente com a
administracdo da justica. (MENDRONI, Marcelo Batlouni. Provas no
Processo Penal: Estudo sobre a Valoragdo das Provas Penais 22 ed. S&o
Paulo: Atlas, 2015.)

Sobre esse tema, leciona Prado (2006, s/p):

Nos dias atuais, aceitar a alegacao de um réu como meio de prova é ainda
mais impensével. Talvez ai esteja uma diferenca fundamental entre o
processo penal e 0s outros processos jurisdicionais, para os quais também
existe, de ordinario, previsdo de contraditorio, mas que ndo asseguram a
uma das partes o direito de calar, livrando-a de qualquer consequéncia
juridica negativa em virtude desta op¢édo. (PRADO, Geraldo. Delagéo
Premiada: Aspectos Processuais. Boletim IBCCRIM. Séo Paulo, v. 13, n.
159, p. 10-12, fev. 2006. Disponivel em: www.ibccrim.org.br. Acesso em:
11 Fev 2021)

Ha& muita dificuldade em definir de fato a natureza juridica da delagéo
premiada, devido a forma que esse instituto se apresenta, pois ndo possui um
regramento especifico, isto €, uma lei que trate de todo seu funcionamento. No

atual momento, a delacdo premiada é encontrada em diversas leis esparsas, aqui



previamente elencadas, o que torna ainda mais dificil a analise e definicdo de sua

natureza juridica.
3.3 Aceitagao da Delac&do Premiada no Ordenamento Juridico

Ha, na atualidade, uma latente vontade por parte do poder judiciario em
incentivar a ideia de que tal instituto € uma solucao rapida e pratica de aplicacao do
Direito Penal, quando, na verdade, trata-se do Estado assumindo que é, de certa
forma, incompetente para realizar investigacoes e determinar a culpabilidade de

acordo com o sistema juridico vigente.

Apesar de serem quase que incompativeis com um Estado Democratico de
Direito, os acordos de delacédo premiada estdo sendo concretizados a despeito da
Constituicdo e do regramento legal do nosso ordenamento juridico; sendo importante
lembrar que, por mais que existam ilegalidades e inconstitucionalidades, as delagdes

premiadas ainda assumem a natureza juridica de prova.

A delacdo premiada ainda vem produzindo verdadeiras aberracdes no Direito
brasileiro, como também comentado por Canotilho e Branddo no artigo recém-
referenciado. Nesse sentido, afirmam que o juiz se arvora da competéncia de
legislador para definir perdao judicial a um crime que néo esta previsto no rol de crimes
da Lei n° 13.964/19, evidenciando a debilidade da aceitacdo do instrumento em

relacéo aos principios fundamentais e, por sua vez, a Constituicao.



4 — USO DA DELACAO (COLABORACAQ) PREMIADA COMO TORTURA

O termo delacgéo foi substituido por colabora¢do no ordenamento juridico patrio
como uma espécie de eufemismo, na tentativa de trazer consigo um carater menos
moral. O termo colaboragéo seria visto pelo corpo social com menor rejeicao, haja
vista que delatar ndo é uma virtude, tdo pouco é socialmente aceito. Materialmente,
ndo houve mudancgas, ou seja, € o mesmo velho conhecido violador de direitos e
garantias, s6 que, agora, com vestes novas e mais apresentaveis. Acerca dessa

mudanca de nomenclatura, aduz Rodriguez (2018, p. 03):

O correto, em uma obra de dogmatica juridica, seria adotar o nomen juris, a
denominagdo dada pela lei, sob pena de grave erro técnico. Neste ensaio,
porém, ndo sera exatamente assim. O nome legal sera aplicado, mas com a
preservacdo de seu valor semantico. E que o vocabulo “colaboragdo” néo
encontra qualquer carga técnica, qualquer origem doutrinaria que a justifique.
A substituico somente se explica como recurso eufémico, de retirar o
desvalor intrinseco que o substantivo “delagao” traz em si.

Ha, na atualidade, uma latente vontade por parte do poder judiciario em
incentivar a ideia de que tal instituto € uma solucéo rapida e pratica de aplicacdo do
Direito Penal, quando, na verdade, trata-se do Estado assumindo que €, de certa
forma, incompetente para realizar investigacdes e determinar a culpabilidade de

acordo com o sistema juridico vigente.

Apesar de serem quase que incompativeis com um Estado Democratico de
Direito, os acordos de delacédo premiada estdo sendo concretizados a despeito da
Constituicao e do regramento legal do nosso ordenamento juridico; sendo importante
lembrar que, por mais que existam ilegalidades e inconstitucionalidades, as delacdes

premiadas ainda assumem a natureza juridica de prova.

A delacdo premiada ainda vem produzindo verdadeiras aberracdes no Direito
brasileiro, como também comentado por Canotilho e Branddo no artigo recém-
referenciado. Nesse sentido, afirmam que o juiz se arvora da competéncia de
legislador para definir perdao judicial a um crime que néo esta previsto no rol de crimes
da Lei n° 13.964/19, evidenciando a debilidade da aceitacdo do instrumento em

relacdo aos principios fundamentais e, por sua vez, a Constitui¢ao.



4.1 Devido Processo legal

O devido processo legal consiste basicamente em ndo submeter ninguém a
privacao da liberdade ou de seus bens sem que haja um julgamento justo, ou seja,
um julgamento pautado nas leis em vigor e previamente estabelecidas Tal principio
congrega todos o0s principios processuais, sendo encontrado na Constituicao Federal,
no Titulo I, “Dos Direitos e Garantias Fundamentais”, mais precisamente no Art. 5°,

LIV: “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”

O devido processo legal é muito abrangente, e uma violagcdo a qualquer um dos
seus pontos seria uma flagrante violagdo ao Estado Democratico de Direito e, por sua
vez, seria contra a Constituicdo Federal, restando assim comprovado que as leis e 0s
regramentos infraconstitucionais que nao respeitam ou mitigam o principio do devido
processo sao passiveis de serem reconhecidos como inconstitucionais. Desse modo,
entende-se que:

“O principio é tdo amplo e tao significativo que legitima a jurisdicdo e se
confunde com o préprio Estado de Direito. Assim, aplica-se tanto na jurisdicdo
civil e na penal, como também nos procedimentos administrativos. Ademais,
engloba a reivindicacdo de direitos (inclusive de declarar a
inconstitucionalidade de lei), a eficaz defesa e a producdo de provas. No
devido processo legal estdo enfaixadas garantias representadas
principalmente pelos principios do contraditério, ampla defesa, duplo

grau, publicidade, juiz natural, assisténcia judiciaria gratuita. (RUI
PORTANOVA Apud ALMEIDA, 2013, p. 27).

4.2 O Direito ao Siléncio

O direito ao siléncio € uma garantia fundamental consolidada na Constituicao
Federal em seu Art. 5°, inciso LXIIl, e no Pacto de Sao José da Costa Rica, ratificado
pelo Brasil em 1992, o qual, em termos simples, significa dizer que ninguém é obrigado
a constituir prova contra si; sendo essa garantia, no que pesa ao Processo Penal, uma
das garantias primordiais na protecdo do acusado, principalmente quando observado
sob o prisma da tdo recente democracia do nosso pais, e da memoria dos tempos

sombrios dos anos de chumbo.

O gue pode ser aferido da analise crua dos acordos de delacéo premiada € que
eles abarcam uma série de inconstitucionalidades, partindo do pressuposto de que as
garantias ndo sdo passiveis de renuncia; ademais, estdo sujeitando a Constituicdo
Federal as leis infraconstitucionais, como € o caso da lesdo ao direito de siléncio

declaradamente vilipendiado pela Lei n°® 13.964/19.
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A delacgéo, praticada nesses moldes, acaba por se tornar, como ja mencionado,
um ato violador de direitos fundamentais, o que acaba por colocar em ddvida sua
eficacia e, consequentemente, a seguranca juridica esperada e desejada por todos.
E, assim, de grande valia que tal instituto seja utilizado de maneira correta, evitando

violagOes e injusticas.

4.3 Contraditério e da Ampla Defesa

A Constituicdo Federal, como um instrumento garantidor que €&, abriga varios e
significativos principios que devem nortear o Estado Democratico de Direito, entre eles
estando o principio do contraditorio e da ampla defesa, o qual, de acordo com o Art.
5° LV, da Constituicdo Federal, prevé que: “aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”, ou seja, o referido principio nada
mais é do que a permisséao cedida ao acusado em realizar a sua defesa com o uso de

todos os meios legais pertinentes.

No entanto, sdo inuUmeros o0s casos de acordos de delacdo premiada
homologados em situacdo de réu preso, onde passam a ser questionadas a
voluntariedade da conduta e a violagcdo dos principios e garantias fundamentais,
sabendo-se que, em hipotese alguma, esse principio poderia ser limitado ou mitigado,
sob pena de contrariar e ferir o Estado Democréatico de Direito. Nas palavras de
Bitencourt (2014, s/p):

Na realidade, apenas o instituto da delagdo como também as préprias
autoridades que a tém utilizado, bastando recordar, apenas para ilustrar, a
hip6tese do doleiro da CPI dos Correios e do ex-assessor do atual ministro
Palocci, que foram Interpelados e compromissados a delatar, na calada da
noite e/ou no interior das prisdes, enfim, nas circunstancias mais inospitas
possiveis, sem lhes assegurar a presenga e orientacdo de um advogado, sem
contraditério, ampla defesa e o devido processo legal.

5 - DA INCOMPATIBILIDADE COM OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

Diante de tudo ja exposto, fica explicita a existéncia de dificuldades de
adequacédo do instituto da delacdo premiada vigente no Brasil aos principios
constitucionais; sendo evidente a necessidade de adequacao daquele aos ditames

constitucionais, e ndo o inverso.
11



A Constituicdo Federal, como cerne principal do ordenamento juridico
brasileiro e do Estado Democratico de Direito, ndo deve se curvar diante de leis
infraconstitucionais, decretos, portarias e outros.

Essa inversdo na hierarquia € muito perigosa, devido ao esvaziamento
normativo e as lacunas da Lei n® 13.964/19, que abrem espaco para interpretacdes
gue podem ser ainda mais violadoras.

Ainda nas palavras de Bitencourt (2014,s/p), percebe-se que:

Nos (ltimos anos, o legislador contemporaneo tem demonstrado
censuravel desapreco pelas garantias constitucionais, e certa predilecédo
em editar diplomas legais francamente inconstitucionais, e,
particularmente, afrontadores de direitos fundamentais assegurados na
propria Constituicdo. Na verdade, ha uma “produgdo” excessiva de leis
gue, a pretexto de combater a impunidade, ignoram a existéncia de
garantias fundamentais, e algumas até contradizem diretamente as
previsbes constitucionais, como ocorre, por exemplo, com a Lei
12.850/2013.

A edicdo de diplomas que violam o texto constitucional, e os direitos por
eletrazidos, faz com que a prépria populacao seja fortemente lesada. E, no caso
dadelacédo premiada, a forma como a mesma passa a ser utilizada, em alguns
casos, acaba por se tornar incompativel com os principios constitucionais trazidos
pela CF/88, tornando-se um instrumento inverso do que realmente deveria ser.

A producédo de leis em excesso, sem que haja uma correta observacaode
seus fundamentos, limites e de toda a legislacdo envolvida, ao invés de ajudar,

acaba por prejudicar toda a sociedade.

6 - CONCLUSAO

O desenvolvimento do presente estudo revelou, de maneira sucinta, o
instituto da delacdo premiada dentro do ordenamento juridico brasileiro, desde sua
introducdo até o presente momento, vagando desde o Brasil colénia, com as
Ordenacdes Filipinas, até a Lei n°® 13.964/19 e suas respectivas repercussfées na
sociedade civil e, consequentemente, no Direito.

Diante da fragil democracia brasileira, € extremamente perigoso admitir
institutos que incentivam a restricdo de direitos e garantias fundamentais por

partedo préprio individuo e pelo Estado.
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Com a Constituicdo Federal de 1988 se teve um dos documentos mais
efetivos no que tange aos direitos fundamentais. Os constituintes fizeram florescer
no texto constitucional uma série de mecanismos de prevencéao a violacdes. Nao
seria racional abrir mdo dessa constru¢cdo em nome do principio da eficiéncia
deturpado e pela deficiéncia do Estado em investigar crimes.

A tortura durante varios anos reinou soberana como forma de obtencéo da
“verdade”. Forcas retrégadas vém lutando para institucionalizar novamente tal
instrumento no ordenamento patrio,com novas roupagens, mais adequadas ao
momento social atual, tendo em vista que o suplicio do corpo ndo seria mais aceito.

Sendo assim, a tortura semolda aos anseios sociais, disfarcada por meio de
institutos “legais”. Na atual conjuntura, a tortura € aplicada de uma maneira vil, que
nao deixa marcas visiveis, e sim marcas que ficam apenas nas mentes das
pessoas que sdo a ela submetidas.

Tal instituto, como vem sendo aplicado atualmente no Brasil, esta inspirado
em legislacdes estrangeiras, sendo utilizado nesses paises para crimes graves,
como o terrorismo e o crime organizado, quando praticados por meio de violéncia.

A insuficiéncia normativa da Lei n® 13.964/19 e as demais leis que introduzem
o instituto da delagcdo premiada promovem um espaco muito grande para a
discricionariedade, estendendo essa legislacéo de excecao para todos 0s supostos
crimes que, em tese, se configurem como uma organizacao criminosa.

E importante lembrar que o conceito de organizagéo criminosa no Brasil
também é muito vago, podendo esse ser atribuido de varias formas ao sabor das
vontades de quem tem o interesse em configurar como tal.

Diante de tantos e amplos espacos abertos a discricionariedade, surge
legitimacdo para a supresséao do direito a liberdade e a presuncédo de inocéncia. A
forca de coacéo do Estado é utilizada como instrumento de pressdo que ameaca
ou restringe a liberdade do individuo, para que esse delate, sob pena de ser
perseguido, prejudicado, ser mantido preso ou ter decretada a sua prisdo (sem
mencionar que as prisées brasileiras sdo, em si, uma forma de tortura, pois os
estabelecimentos, em geral, sdo superlotados e insalubres e, ainda, como dizem
muitos por ai, uma verdadeira “fabrica do crime”).

O Supremo Tribunal Federal, como guardido da Constituicdo, nos termos

doseu Art. 102, deveria atuar no sentido de indeferir a homologacao dos acordos
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de delacdo completamente inconstitucionais e ilegitimos,sempre que direitos e
garantias fundamentais, bem como principios que sustentam o Estado
Democratico de Direito, fossem violados.

De qualquer forma, o instituto da delagdo premiada nao deve ser
“‘demonizado”. Entretanto, devem ser respeitados os limites restritos de aplicagao,
limites que necessitam de regramento especifico, definindo-se as competéncias e
0 alcance do instituto.

Observa-se que a tendéncia politico-criminal de cunho punitivo direciona-
seno sentido oposto, respaldando leis de conteddo vago e indeterminado,
exatamente para permitir uma interpretagéo extensiva e discricionaria, como ocorre
com a delacao premiada.

O Direito néo pode ser contaminado pela politica e pela moral, admitindo e
respaldando a tortura; e a situacéo torna-se ainda mais grave quando é o proprio
Estado quem a aplica, mesmo que seja com o proposito de elucidar a pratica
decrimes. O Estado ndo pode avocar para si um crime visando a possivel solucéo
de outro.

Desse modo, mais uma vez, fica evidente o quéo importante € o assunto
aqui discutido, onde se procurou, por meio de uma analise historico-legal,
demonstrar as atrocidades que poderiam ser evitadas com a existéncia de uma
legislacdo mais especifica e, juntamente com ela, uma maior fiscalizacdo e

empenho no combate a tortura disfarcada de institutos legalizados.
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